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Resumo

O propdsito deste artigo é discorrer sobre a proposta do governo gaucho que alterou a Lei Estadual de Agrotodxicos.
E sabido que, desde 1982, a Lei n2 7.747 restringia, no ambito territorial do Estado do Rio Grande do Sul, o uso de
agrotoxico proibido no seu pais de origem/produgdo. Com o Projeto de Lei n® 260/2020, o Poder Executivo Estadual
retirou esta restricdo, favorecendo o aumento do uso de agrotdxicos, altamente questionaveis, em solo galcho. A
abordagem inicial deste trabalho académico é feita a luz do direito a seguranca alimentar do povo gatcho, que deve
ser vista e respeitada como um direito humano, indisponivel. O método aplicado neste artigo é o da analise
documental, tendo por base tanto uma reflexdo tedrico-abstrata, como uma observacdo empirica sobre um
determinado evento, isto é, a proposta de alteracdo legislativa, que deve ser lida como um retrocesso. A conclusdo
deste trabalho percorre no sentido de que esta alteragado legislativa beneficia setores do agronegdcio, porém, anda
na contramdo da segurancga alimentar do povo gaucho, o que ja é motivo para ampliar a participacdo social e a
discussdo sobre este projeto de alteragdo da Lei.

Palavras-Chave: Seguranga Alimentar. Projeto de Lei Estadual n® 260/2020. Lei dos Agrotdxicos. Estado do Rio
Grande do Sul.

From Food Security to Bill n® 260/2020: Problematizing the proposal
of the government of Rio Grande do Sul which amended the State
Pesticide Law

Abstract:

The purpose of this article is to discuss the proposal of the government of Rio Grande do Sul to change the State Law
on Pesticides. It is known that, since 1982, Law n? 7.747 restricts, within the territorial scope of the State of Rio
Grande do Sul, the use of pesticides prohibited in its country of origin/production. With Bill n® 260/2020, the State
Executive Branch intends to remove this restriction, favoring the increased use of highly questionable pesticides in
Rio Grande do Sul's soil. The initial approach of this academic work is made in light of the right to food security of the
people of Rio Grande do Sul, which must be seen and respected as an unavailable human right. The method applied
in this article is that of document analysis, based on both a theoretical-abstract reflection and an empirical
observation on a given event, that is, the proposal for legislative change, which should be read as a setback. The
conclusion of this work is that this legislative change benefits sectors of agribusiness, however, goes against the food
security of the people of Rio Grande do Sul, which is already a reason to expand social participation and discussion
about this bill.
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1 Introducgao

Desde a Revolugdo Verde (década de 1960), o Brasil vem satisfazendo os planos de
determinadas empresas agricolas multinacionais de fortalecer e expandir o sistema
tecnocapitalista de producao e distribuicdo de alimentos no mundo. A agricultura brasileira até
teria condigdes de produzir em quantidade respeitando as praticas socioculturais e o equilibrio
ambiental. Ndo custa lembrar que, bem antes da Revolucdo Verde, sempre foi assim, produzia-
se num sistema organico que utilizava o conhecimento agroecoldgico antigo com total auséncia
de agrotoxicos. A partir da Revolucdo Verde, essas praticas milenares, que realmente vinculavam
o homem ao alimento, foram sendo completamente perdidas, esquecidas, tanto que, nos
tempos atuais, o agronegdcio nem fala mais em “alimento”, mas, sim, em “commodities”.

Antes de qualquer introdugdo quimica no nosso sistema de producao rural, o Brasil
deveria analisar os beneficios que ele poderia colher com uma agricultura livre de agrotdxicos e
livre de produtos transgénicos, como a criacdo de mais empregos, a preservacao da qualidade
do solo, do ar, da biodiversidade, dos recursos hidricos e da saude publica de quem produz e
consome esses alimentos. Ndo é nenhuma novidade que grande parte da producdo de alimentos
no mundo esta concentrada nas maos de apenas alguns grupos econdmicos. A forma como a
tecnologia esta sendo manipulada, sobretudo com o uso intensivo de agrotdxicos e sementes
geneticamente modificadas, isto para suportar cada vez mais essa carga quimica, apenas estd
tornando o0s pequenos agricultores mais dependentes desse pacote de produtos
agrobiotecnolégicos, obrigando a compra de novas sementes, pois elas sdo estéreis e
patenteadas, e de novos agrotoxicos e fertilizantes a cada safra.

Trata-se de um circulo vicioso, onde as praticas mais antigas e sustentaveis de lida com a
terra sdao deixadas de lado para dar lugar a um sistema com potencial de contaminag¢ao dos solos,
dos recursos hidricos e da biodiversidade nunca visto antes. Neste caso, a agrobiotecnologia sé
deve ser vista como positiva quando empregada em favor da vida, em favor do coletivo e do
individual, da saude, da valoriza¢do sociocultural e bioldgica, visando um desenvolvimento rural
sustentdvel e socialmente justo, com producdo e distribuicdo de alimentos saudaveis, naturais,
seguros, livres de residuos quimicos, para todos e ndo somente para aqueles que podem pagar.

Situagdes como esta, induzem a uma reflexao: até que ponto o uso de agrotoxico realmente
esta trazendo algum beneficio para a sociedade brasileira? N3o seria mais racional e econémico que
o Estado adotasse politicas publicas de incentivo a agricultura organica, a agroecologia, a tecnologia

limpa e demais formas de desenvolvimento rural sustentdvel, que gerassem mais empregos, mais
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saude, mais qualidade ambiental e que deixassem de poluir nossos solos e recursos hidricos? Por que
ainda ha alguns setores que insistem tanto na tese de que “sem agrotoxicos ndo haverd produgdo
suficiente para alimentar o mundo”, se ja se provou o contrario?

Com tais questGes, brevemente levantadas acima, o presente artigo pretende
problematizar a proposta do governo gaucho de alterar a Lei Estadual n? 7.747/1982, mais
conhecida como Lei Estadual de Agrotdxicos, e, relacionado a esta proposta de alteragdo
legislativa, ainda, pretende ressaltar a importancia da Seguranca Alimentar do povo gaucho.
Desde 1982, a Lei Estadual n2 7.747 restringe, no ambito territorial do Estado do Rio Grande do
Sul, o uso de agrotéxico proibido no seu pais de origem. Com a entrada do Projeto de Lei n2
260/2020, o Poder Executivo Estadual pretende retirar esta restri¢cdo, o que favorecerd, em solo
gaucho, o aumento do uso de agrotéxicos que sdo altamente questionaveis.

Nesse sentido, a abordagem inicial deste trabalho sera desenvolvida a luz do direito a
seguranca alimentar do povo gaucho, que deve ser vista e respeitada como um direito humano,
ou seja, algo indisponivel. Para tanto, o método aplicado neste artigo é o da andlise documental,
tendo por base tanto uma reflexao tedrico-abstrata, como uma observag¢ao empirica sobre um
determinado evento, isto é, a proposta de alteracdo legislativa, que deve ser lida como um

auténtico retrocesso.

2 A construgao da seguranca alimentar como um direito humano

Indiscutivelmente, a seguranca alimentar é um assunto de enorme interesse do Estado
de Direito Socioambiental, um ente publico que deve estar preocupado em controlar a producdo,
a comercializacdo e o emprego de técnicas, métodos e substancias que comportem risco a vida,
a qualidade de vida e ao meio ambiente (consoante artigo 225, § 12, inciso V, da Constituicdo
Federal de 1988). Na Cupula Mundial de Alimentacdo, ocorrida em Roma, em novembro de 1996,
o Brasil ja manifestava inquietagao sobre o tema, ao conceituar a seguranca alimentar como uma
garantia de todos a condi¢cGes de acesso aos “alimentos basicos de qualidade, em quantidade
suficiente, de modo permanente e sem comprometer o acesso a outras necessidades bdsicas,
com base em praticas alimentares que possibilitem a saudavel reproducdo do organismo
humano” (BURITY et al, 2010, p. 12).

Ap0ds dez anos da Declaragdo de Roma, por meio da Lein? 11.346/2006, criou-se o Sistema
Nacional de Seguranga Alimentar e Nutricional - SISAN brasileiro, com a finalidade de assegurar

o direito humano a alimentacdo adequada. Nesse exato sentido, conforme expresso no artigo 3¢
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do referido diploma legal, a seguranca alimentar e nutricional passou a ser vista como a
realizacdo do direito de todos ao acesso regular e permanente a alimentos de qualidade, em
guantidade suficiente, sem comprometer o acesso a outras necessidades fundamentais e tendo,
como alicerce, praticas alimentares saudaveis que respeitem a agrobiodiversidade e que sejam
social, ambiental, cultural e economicamente sustentavel.

Nota-se que, desde a Declaracdao de Roma (1996) e desde a concepgdo do SISAN (2006),
pouco se fez em termos de politicas publicas de seguranca alimentar e nutricional no Brasil. O
Brasil é facilmente reconhecido como o “celeiro do mundo”, mas nao age com a mesma firmeza
e protagonismo de outros paises europeus, limitando-se a aprovar alimentos geneticamente
modificados (soja, milho e cana-de-acucar, principalmente) e agrotdxicos questiondveis, sem que
haja uma garantia real de que esses produtos ndo irdo trazer quaisquer prejuizos futuros a saude
humana, animal e ao meio ambiente. Assim, ndo sé a seguranca alimentar de todos os brasileiros
que deve ser pautada pelo Estado de Direito Socioambiental, mas também a soberania alimentar
de um povo que, muitas vezes, acaba se rendendo as técnicas da agrobiotecnologia e da
engenharia genética sem uma real necessidade, ou apenas para o enriquecimento de poucos
grupos econdémicos.

Diferente da seguranca alimentar, a soberania alimentar foi caracterizada pela Lei Marco
sobre Direito a Alimentacdo, Seguranca e Soberania Alimentar, aprovada em 2012, no Panamg,
na XVIIl Assembleia Ordinaria do Parlamento Latino-Americano, com o apoio da Organizacao das
Nacdes Unidas para Alimentacdo e Agricultura - FAO, e diversos paises da América Latina, entre
eles o Brasil, em seu artigo 92, como o direito de um pais em definir suas prdprias politicas e
estratégias sustentaveis de producdo, distribuicdo e consumo de alimentos, que garantam o
direito a alimentacdo saudavel e nutritiva para toda a populacdo, respeitando suas proprias
culturas e a diversidade dos sistemas produtivos, de comercializacao e de gestao dos espagos
rurais.*

Assim como a seguranca alimentar, a soberania alimentar é um dos caminhos alternativos
mais importantes da Via Campesina, um movimento social internacional, cuja construcdo da

identidade interna e externa foi marcada justamente pela noc¢dao da importancia da soberania

4“0 termo ‘lei marco’ refere-se a um mecanismo legislativo empregado para abordar questdes multissetoriais. A

legislacdo marco estabelece os principios e obrigagdes gerais e delega, nas normas de execuc¢do e nas autoridades
competentes, a fung¢do de definir as medidas especificas que serdo adotadas para dar plena efetividade a tais
obrigacGes, geralmente em um periodo de tempo determinado. Uma lei marco para o direito a alimentacdo pode
oferecer uma definicdo precisa do alcance e contelddo desse direito humano e estabelece as obrigacdes das
autoridades do Estado e do setor privado, bem como os mecanismos institucionais necessarios, e proporcionar as
bases juridicas para a legislacdo subsididaria e outras medidas necessdrias que deverdo ser adotadas pelas
autoridades competentes.” (EXPOSICAO DE MOTIVOS da Lei Marco).
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alimentar. A discussao deste conceito teve inicio, mais precisamente, em 1996 na Il Conferéncia
da Via Campesina em Tlaxcala (México) e foi divulgado pela primeira vez na Conferéncia Mundial
sobre Alimentagcdao da ONU em Roma, no mesmo ano. Nesse sentido, a tese de doutorado de
Flavia Braga Vieira mostra como se deu o passo conjunto dos movimentos sociais na construgdo
de um conceito que ja serve de paradigma por diversos governos, de varios paises, apesar da
pressao econOmica exercida pela globalizagao e pelo capitalismo neoliberal sobre a agricultura
(VIEIRA, 2008, p. 149).

Para a Via Campesina a soberania alimentar constitui no direito dos povos, comunidades
e paises de definir suas prdprias politicas sobre a agricultura, o trabalho, a pesca, a alimentacdo
e a terra, que sejam ecologicamente, socialmente, economicamente e culturalmente adequados
as suas circunstancias especificas. Isto inclui o direito a se alimentar e produzir seu alimento, o
gue significa que todas as pessoas tém o direito a uma alimentagao saudavel, rica e culturalmente
apropriada, assim como aos recursos de produgao alimentar e a habilidade de sustentar a si
mesmos e as suas sociedades (VIA CAMPESINA, 2002, on-line). O engajamento social é tdo forte
que a préxima campanha deste movimento internacional é transformar o conceito de soberania
alimentar em mais um dos direitos basicos da humanidade, incorporando-o a carta dos Direitos
Humanos das Na¢des Unidas. Nesse aspecto, a recepg¢ao juridica do direito a soberania alimentar
e o reconhecimento desse direito no novo constitucionalismo latino-americano ja se mostra
presente nas Constituicdes pluralistas do Equador e da Bolivia. A Constituicdo do Equador (2008)
dedica o capitulo terceiro a soberania alimentar (artigos 281 e 282); na Constituicdo da Bolivia
(2009), sdo dedicados ao tema os artigos 255, 309 e o caput do artigo 405. Ja no Brasil, o direito
a alimentacdo foi incluido de forma bastante genérica como um direito social, por meio da
Emenda Constitucional n? 64 de 2010 (artigo 62).

Atualmente, nota-se que a introducdo das técnicas da engenharia genética, aliada a
utilizacdo de mais agrotdxicos e com a possibilidade de produzir em larga escala alimentos
geneticamente modificados e resistentes a estes agrotdxicos, com o objetivo inicial de “acabar
com a fome no mundo”, foi uma das grandes promessas dos defensores da agrobiotecnologia
moderna que nao se confirmou.

Agora, a preocupacdo gira em torno ndo sé da quantidade, mas também da qualidade dos
alimentos produzidos e dos impactos que a chamada agricultura “inteligente” poderd causar ao
equilibrio do ecossistema e a saude do trabalhador rural. Sabe-se que uma lavoura transgénica
rentavel é aquela cultivada em grande escala e que utiliza a técnica da monocultura, uma pratica

que favorece o desequilibrio ecolégico e coloca em risco a seguranca e a soberania alimentar.
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Considerando que os pequenos agricultores, responsdveis pela ampla variedade de alimentos no
mercado, terdo dificuldades de acompanhar a mecanizacdo da agricultura, pois a FAO vem
demonstrando, em seus relatérios, que ndo é o agronegdcio que esta contribuindo para acabar
com a fome no mundo, mas sim as diversas pequenas propriedades agricolas familiares, cujo
desempenho favorece um papel relevante no aumento da oferta de alimentos e contribuem na
erradicacdao da fome. Segundo Eve Crowley, representante regional da FAO na América Latina,
“a agricultura familiar € uma poderosa ferramenta para garantir a seguranca alimentar da
populacdo mundial e das futuras gera¢des” (Apud CODEVASF, 2014, on-line).

A seguranca alimentar também é um direito humano previsto, expressamente, na Lei
Federal n2 11.346/2006 (que criou o SISAN brasileiro), com vistas a assegurar o direito humano
a alimentacdo adequada, além de outras providéncias, passando a ser mais uma das obrigacdes
do Estado brasileiro. Desde a Declaracao Universal dos Direitos Humanos de 1948 (em seu artigo
25°), trata-se de um direito humano de suma importancia, ligado diretamente a dignidade da
pessoa humana e a justica social, sendo que sem uma alimentacdo adequada seria praticamente
impossivel, inclusive, o desfrute dos demais direitos consagrados na Declaragdo Universal dos
Direitos Humanos. Convém dizer que a expressao “direito humano a alimentacdo adequada” tem
origem no Pacto Internacional dos Direitos Econdmicos, Sociais e Culturais de 1966 (PIDESC),
mais precisamente no paragrafo 12 do artigo 11.° Todavia, a iniciativa para um melhor
esclarecimento sobre o contelddo deste direito, conforme havia sido declarado no PIDESC, sé veio
a calhar em 1996, com a Declaracdo de Roma Sobre Seguranca Alimentar Mundial, a partir da

redacdo de seu “Objetivo 7.4”.7

> “Todo ser humano tem direito a um padrio de vida capaz de assegurar-lhe, e a sua familia, saide e bem-estar,
inclusive alimentagdo, vestuario, habitacdo, cuidados médicos e os servigos sociais indispensaveis, e direito a
seguranga em caso de desemprego, doenca, invalidez, viuvez, velhice ou outros casos de perda dos meios de
subsisténcia em circunstancias fora de seu controle.” [grife-se].

6 “Artigo 11. §1. Os Estados-partes no presente Pacto reconhecem o direito de toda pessoa a um nivel de vida
adequado para si préprio e para sua familia, inclusive a alimentagdo, vestimenta e moradia adequadas, assim como
uma melhoria continua de suas condigdes de vida. Os Estados-partes tomarao medidas apropriadas para assegurar
a consecuc¢do desse direito, reconhecendo, nesse sentido, a importancia essencial da cooperagdo internacional
fundada no livre consentimento.” [grife-se].

7 “Objetivo 7.4 - Esclarecer o contetdo do direito a uma alimentacdo adequada e do direito fundamental de todos a
ndo ter fome, como declarado no Pacto Internacional sobre Direitos econémicos, Sociais e Culturais e outros
relevantes instrumentos internacionais e regionais, prestando especial aten¢do a aplicagcdo e a realizagdo plena e
progressiva deste direito, como meio de conseguir seguranga alimentar para todos. Com este propdsito, os
Governos, em associacdo com todos os membros da sociedade civil, como apropriado, deverao: (a) Fazer todo o
possivel para aplicar as disposi¢cdes do Artigo 11 do Pacto Internacional sobre os Direitos econdmicos, Sociais e
Culturais (o Pacto) e as disposicOes pertinentes de outros instrumentos internacionais e regionais; (b) Persuadir os
paises que ainda ndo sdo partes do Pacto a aderir a ele, o mais cedo possivel; (c) Convidar o Comité dos Direitos
econdmicos, Sociais e Culturais a prestar atencdo especial ao Presente Plano de acdo, na estrutura das suas
atividades, e continuar a monitorar a implementac¢do das medidas especificas providas, para este fim, no Artigo 11
do Pacto; (d) Convidar os érgdos pertinentes, criados por ocasido dos tratados, assim como os organismos
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Para definir melhor este direito, foi formado o Comité de Direitos Econémicos, Sociais e
Culturais, a pedido dos Estados-membros durante a Cupula Mundial da Alimentacdo de 1996.
Segundo este Comité, por meio de seu Comentdrio Geral n? 12 (ano de 1999), o direito a
alimentacdo adequada s sera inteiramente observado quando toda pessoa tiver acesso fisico e
econdmico, em qualquer momento, aos alimentos adequados ou aos meios para obté-los, na
quantidade e na qualidade suficiente para satisfazer as necessidades alimentares de todas as
pessoas, livres de substancias nocivas (como os agrotéxicos, por exemplo), e aceitdveis dentro
de uma dada cultura (respeitando o conhecimento tradicional e os saberes locais). O Comité
também ratifica o entendimento de que os Estados tém a obrigacdo de tomar as medidas
necessarias para acabar com a fome, conforme previsto no artigo 11 do PIDESC (NEI et al, 2018,
p. 307). Obviamente que uma comida contaminada por agrotéxicos ndo pode ser considerada
adequada, o que nos leva a afirmar que a alimentacao livre de agrotdxicos também é um direito
humano.®

A FAO ja vem alertando que a fome nao foi diminuida no mundo, bem como nao é
causada pelo aumento da populagdo e nem pela falta de alimentos, mas, sim, pela ma
distribuicdo de renda, da terra e do prdprio alimento saudavel. Por isso, as pesquisadoras Cristine
Ribeiro, Jéssica Avila e Francine Marques reforcam que o problema da desnutricdo tem origem
na pobreza, sendo cada vez mais importante ampliar a perspectiva de garantia do alimento, com

fomento no que diz respeito ao campo da justica ambiental e ao cultivo de alimentos livres de

apropriados especializados das Nag¢des Unidas, que estudem o modo como podem contribuir, para a implementagao
destes direitos, dentro da estrutura de seguimento coordenado pelo sistema das Nagdes Unidas para as suas
maiores conferéncias e Cupulas, incluindo a Conferéncia Mundial dos Direitos Humanos, Viena 1993, nos limites dos
seus mandatos; (e) Convidar o Alto Comissariado para os Direitos Humanos das Nag¢des Unidas, em consulta com os
orgdos relevantes criados por ocasido dos tratados, e em colaboragdo com organismos especializados e programas
relevantes do sistema das Nagbes Unidas, assim como com os mecanismos inter-governamentais apropriados, a
melhor definir os direitos relacionados com a alimentagao, contidos no Artigo 11 do Pacto e a propor formas de
implementacgao e realizagdo destes direitos, como um meio para alcangar os compromissos e objetivos da Cupula
Mundial da Alimentagdo, tendo em conta a possibilidade de estabelecer diretrizes voluntdrias a fim de se alcangar a
seguranga alimentar para todos.”.

8 Na cidade do Rio de Janeiro, por exemplo, huma pesquisa inédita, a ONG Greenpeace adquiriu 20 amostras de
alimentos, ou 40 kg de comida, de um fornecedor da rede de ensino carioca. Dentre as amostras, 35% apresentaram
agrotoxicos ndo permitidos para aquela cultura especifica. Em 20%, havia pesticidas acima do limite permitido. E
35% das amostras continham residuos de duas ou mais substancias diferentes, o que nao é proibido, mas, segundo
especialistas, acende o alerta para um “efeito coquetel”, cujos maleficios para a saide humana ainda precisam ser
estudados. Somente no pimentdo amarelo, por exemplo, foram encontrados sete agrotodxicos diferentes (O GLOBO,
2016, on-line). No Rio Grande do Sul, o alto indice de agricultores doentes pGe os agrotdxicos em xeque. O uso de
agrotoxicos é apontado como responsavel pela alta incidéncia de cancer, sendo o Estado com as maiores taxas de
mortalidade da doenca no pais. Especialistas ja enxergam relagdo direta entre agrotdxicos e cancer: "diversos estudos
apontam a relagdo do uso de agrotdxicos com o cdncer”, diz o oncologista Fabio Franke, coordenador do Centro de Alta
Complexidade em Oncologia (Cacon) do Hospital de Caridade de ljui, que atende 120 municipios da regido (G1, 2016, on-
line).
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agrotoxicos, pois a producdo de alimentos com agrotdéxicos ndo é sustentavel e muito menos
adequada para a resolucdo desses problemas (RIBEIRO; AVILA; MARQUES, 2018, p. 12-13).
Nota-se que a amplitude do conceito de segurancga alimentar continua sendo um desafio
as politicas publicas, pois, além de tratar do acesso ao alimento, também versa sobre a qualidade
desses alimentos, tudo isso ligado a uma problematica social e internacional de combate a
pobreza extrema, a fome, ao excesso de peso, as condigdes climaticas e até de protagonismo das

populacdes e dos governos na solugdo conjunta, rapida e eficiente dessas dificuldades.

3 A alimentagado livre de agrotdxicos como um direito humano e a proposta que alterou a Lei
Estadual de Agrotdxicos

Dentro desse contexto de segurancga alimentar, surgiu a proposta de alterar a Lei Estadual
de Agrotoéxicos (Lei n? 7.747 de 22 de dezembro de 1982), que dispde sobre o controle de
agrotdxicos e outros biocidas no ambito territorial do Estado do Rio Grande do Sul e da outras
providéncias. Esta lei prevé, de forma expressa, em seu artigo 12, § 22, que “Sé serao admitidos,
em territorio estadual, a distribuicdo e comercializacdo de produtos agrotéxicos e biocidas ja
registrados no orgao federal competente e que, se resultantes de importagdao, tenham uso
autorizado no pais de origem.”. O Projeto de Lei Estadual n? 260/2020 (atual Lei n2 15.671, de
27 de julho de 2021), proposto pelo governo gaucho, alterou este dispositivo legal, no sentido de
ndo proibir mais o uso e a comercializacdo de agrotdxicos que tenham seu uso banido no seu
pais de origem. Neste caso, a proposta do governo de alteracdao da lei objetivou a seguinte
redacdo:

S6 serdo admitidas, em territorio estadual, a distribuicdo e comercializagdo de produtos
agrotoxicos e biocidas, seus componentes e afins, ja registrados no 6rgdo federal
competente e que sejam cadastrados, respectivamente, nos orgaos estaduais
competentes, conforme regulamento. [Grife-se].

Ora, é evidente que se trata de uma proposta legislativa inconstitucional, pois entra em
confronto direto com o principio constitucional da proibi¢éo do retrocesso socioambiental, com
o principio da precaugdo e demais normas de direito ambiental, possibilitando, ao ser aprovada,
uma Acao Direta de Inconstitucionalidade. Ocorre que um agrotéxico proibido de ser usado no
seu pais de origem, ndo necessariamente estard proibido no Brasil, visto que a Lei Federal dos
Agrotoxicos (Lei n? 7.802/89), no ambito nacional, permite sim essa possibilidade, enquanto a
Lei Estadual dos Agrotdxicos, no ambito territorial do Rio Grande do Sul, ndo permitia, sendo

muito mais restritiva, neste quesito, do que a lei federal. E 0 que se almejou com este PL,
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proposto pelo governo gaucho, foi justamente isso, ou seja, simplesmente liberar o uso dos
agrotoéxicos registrados pelos 6rgdos de controle brasileiro, independentemente de proibicdes
de uso em seus paises de origem.

Infelizmente, o novo capitalismo tecno-cientifico mundial acabou criando essas
artimanhas, onde produtos, cujo uso ja estd proibido nos seus paises de producdo, sempre
acabam encontrando comércio livre em paises periféricos e menos exigentes com as normas de
saude, prevencado e precaucdo. Diante desse cendrio, pergunta-se: para onde se tem transferido,
nas ultimas décadas, os produtos mais questionaveis e os empreendimentos econdmicos mais
danosos a salde e ao meio ambiente, sendo para as regioes mais pobres do mundo? Assim como
as industrias com risco tém se mudado aos paises menos desenvolvidos e com possibilidade de
pagar menores saldrios, elas também, cada vez mais, tém ofertado os seus produtos com risco
aos paises menos exigentes e menos atentos a questdo socioambiental.

No livro O que é Justica Ambiental, os pesquisadores Henri Acselrad, Cecilia Mello e
Gustavo Bezerra fazem meng¢do a um Memorando de circulacdo restrita aos quadros do Banco
Mundial e que trazia a seguinte proposicdo: “Ca entre nds, o Banco Mundial ndo deveria
incentivar mais a migracdo de industrias poluentes para os paises menos desenvolvidos?”. A
indagacdo publicizada em 1991, era justificada em trés motivos para que os paises periféricos
fossem os destinos dos ramos industriais mais danosos ao meio ambiente: 12) o meio ambiente
seria apenas uma preocupacao mais estética e tipica dos mais ricos; 22) os mais pobres, em sua
grande maioria, igual ndo viveriam o suficiente para sofrer os efeitos da poluicdo; e 32) pela logica
econdmica, consideram que as mortes nos paises mais pobres teriam um custo mais baixo do
que nos paises ricos, visto que se pagam salarios menores. Trata-se de motivos repugnantes, pois
sobre os mais pobres e os grupos étnicos desprovidos de poder é que acaba recaindo a maior
parte dos riscos ambientais socialmente induzidos, seja no processo de extragao dos recursos
naturais ou na disposicdo de residuos (ACSELRAD; MELLO; BEZERRA, 2009, p. 7-12).

Seguindo a mesma ldgica, o alemao Ulrich Beck ja havia defendido, em sua conhecida
obra A sociedade do risco, que quem mais sofre com a falta de cuidado é a populacao pobre, eis
gue ndo possui alternativa a ndo ser aceitar as regras que sao ditadas pelo novo capitalismo

tecnocientifico.’ Na visdo de Beck, “estamos as voltas com uma separacio radical entre os que

% Segundo Beck, “as industrias com risco tém se mudado aos paises com salarios baixos. Isto ndo é casualidade. H3
uma ‘forga de atracdo’ sistematica entre a pobreza extrema e os riscos extremos. Na estacdo de manobra de partilha
dos riscos sdo especialmente apreciadas as paradas em ‘provincias subdesenvolvidas’. E seria um tolo ingénuo quem
ainda aceitar que os manobreiros ndo sabem o que fazem. Em favor disto, também fala a ‘maior receptividade’ da
populagdo desempregada frente as ‘novas’ tecnologias (que acreditam ser trabalho)” (2006, p. 59) [traducdo livre].
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geram riscos e os que sao obrigados a suportar suas graves consequéncias” (BECK, 2006, p. 59)
[traducdo livre].

Mas, como pode o Brasil permitir a importacao de agrotdxicos questiondveis, quando o
proprio pais exportador ndo admitiria a sua venda em seu territério? Por que os paises
exportadores de riscos ndo querem suportd-los diretamente, mas permitem que outras
populagdes os suportem, ignorando o principio da precau¢ao? E mais, por que o povo gaucho
deveria seguir essa mesma permissividade insculpida na lei brasileira e aceitar agrotdxicos
proibidos em outros paises?

Segundo dados levantados por uma reportagem especial da Agéncia Publica, o Brasil é o
segundo maior comprador de agrotdxicos fabricados em solo europeu, mas proibidos para uso
na Europa e Inglaterra, justamente por oferecerem riscos aos trabalhadores rurais, a saude
humana e ao meio ambiente. Teriam sido compradas 10 (dez) mil toneladas em 2018 e 12 mil
toneladas em 2019. Conforme relatado, mais da metade (77%) teria saido de uma fabrica na
Inglaterra, onde se produz o agrotdxico paraquate. A matéria jornalistica também informa que a
ONG Pesticide Action Network (PAN) analisou testes feitos em 770 frutas, legumes e graos
vendidos pelo Brasil a Unido Europeia em 2018, sendo que, destes, 97 tinham agrotdxicos
proibidos ou de uso restrito no continente europeu. Sem mencionar que, de um total de 31
amostras de macas que vieram do Brasil e foram testadas, 24 tinham residuos de agrotdxicos
proibidos ou de uso restrito na Europa. Apesar de quantidades significativas também terem sido
encontradas em outras frutas como mamao, manga e limdo, a andlise da PAN ressalta que foram
poucos os alimentos testados vindos do Brasil e, em virtude disso, os resultados ndo
representariam todos os alimentos importados do pais (APUBLICA, 2020, on-line).

Como se ndo bastasse, o agrotdxico proibido na Unido Europeia e que mais apareceu nos
alimentos brasileiros disponiveis nos mercados europeus teria sido o carbendazim, encontrado
em 64 dos 770 alimentos testados, principalmente nas frutas, onde estava presente em 24 de 30
amostras de macga, 19 de 112 amostras de mamao e 13 de 103 amostras de manga. Esta
substancia teria sido banida na Europa, por suspeita de causar defeitos genéticos, prejudicar a
fertilidade e o feto, além de ser muito tdxico para a vida aquatica. Além disso, a reportagem
especial da Agéncia Publica ressalta que, no Brasil, esta substancia quimica foi mais encontrada
na comida, segundo testes realizados pela Anvisa, entre 2013 e 2015, dentro Programa de
Analise de Residuos de Agrotdxicos em Alimentos, e o terceiro mais detectado entre 2017 e 2018,
onde apareceu em 51% amostras de pimentdo, 24% das de abacaxi e 18% das de manga. Trata-

se de um agrotoxico utilizado no cultivo de laranja, limado, mac3, feijao, soja e trigo, por exemplo.
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Com dados do Ibama, a reportagem também informa que 4,8 mil toneladas do produto foram
compradas em 2018. Mas, conforme revelado pela Agéncia Publica, a lista dos agrotdxicos que
sdo proibidos na Europa e que tiveram a fabricagdo na Europa para venda autorizada no Brasil
ndo seria pequena, sendo que ainda haveria muitos outros desses produtos quimicos, alguns
mais ou menos conhecidos do mercado brasileiro (APUBLICA, 2020, on-line).

Por tais motivos, a Lei Estadual de Agrotéxicos do Rio Grande do Sul, ao ser muito mais
restritiva do que a prépria lei federal, neste aspecto, era considerada pelos ambientalistas uma
referéncia dentro do territério nacional, visto que era a Unica no pais que vedava a utilizagao de
agrotdxicos que ja estavam proibidos no seu pais de origem. Restricdo, esta, que o governo
gaucho retirou da lei, sob a mera justificativa de que “nao existe na legislacao federal a exigéncia,
para fins de registro, de que o agrotoxico oriundo de importacdo tenha o uso autorizado no pais
de origem”. Do mesmo modo, havia vozes defensoras deste PL argumentando que a Lei Estadual
de Agrotoéxicos era anterior a Constituicdo de 1988 e a Lei Federal dos Agrotéxicos de 1989, que
estabeleceu que os drgdos federais (isto €, Mapa, Anvisa e Ibama) sdo competentes para registrar
0 agrotéxico em todo o pais. Sendo assim, os defensores deste PL, equivocadamente, entendiam
gue uma lei estadual ndo poderia reduzir a eficacia de uma lei federal, considerando apenas que
o Ministério da Agricultura ja avalia a relevancia agronémica, o Ibama determina a adequacgao
ambiental e a Anvisa avalia os impactos na saude.

Portanto, na visdo dos defensores deste PL, uma vez aprovado nessas trés instancias
federais, o agrotéxico ja estaria apto a ser usado no Rio Grande do Sul, competindo a lei estadual
apenas cadastrar os aplicadores dos produtos autorizados pelos 6rgaos federais. Ocorre que, no
guesito técnico e juridico da atual Lei Estadual dos Agrotdxicos, ndo ha problema algum dela ser
mais restritiva do que a lei federal. Seria uma faldcia justificar qualquer proposta de alteracao
legislativa nesse sentido, pois, em matéria ambiental, diante das normas e de toda principiologia
do direito ambiental, a lei estadual (e até a lei municipal) podem, sim, ser mais restritivas, sendo
esta(s) a(s) que deve(m) prevalecer. Em outras palavras, no direito ambiental, a norma mais
restritiva é valida e deve prevalecer sobre a mais branda, o que leva a concluir que a razao deste
PL foi politica e se deu motivada pela pressdo econdmica da industria de agrotdxicos e nao da
vontade da maioria dos gauchos.

Além disso, o proprio artigo 23, inciso VI, da Constituicao Federal de 1988 assevera ser
competéncia comum da Unido, Estados, Distrito Federal e Municipios a protecdo do meio
ambiente e o combate a poluicdo em qualquer de suas formas. Da mesma forma, o artigo 24,

inciso VI, da Constituicdo Federal afirma que compete a Unido, aos Estados e ao Distrito Federal
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legislar concorrentemente sobre conservagado da natureza, defesa do solo, dos recursos naturais,
protecdao do meio ambiente e controle da poluicdo. E, no § 29, do artigo 24, a Constituicdo Federal
reafirma, ainda, que a competéncia da Unido para legislar sobre normas gerais ndo exclui a
competéncia suplementar dos Estados.

Ja na Constituicdo do Estado do Rio Grande do Sul, o artigo 184 dispde que o Estado
definira a sua politica agricola em harmonia com o plano estadual de desenvolvimento, tendo
como objetivos dessa politica agricola o desenvolvimento da propriedade em todas as suas
potencialidades, a partir da vocagao e da capacidade de uso do solo, levada em conta a prote¢ao
ao meio ambiente. Curiosamente, no artigo 253, a Constituicdo Estadual deixa expresso que é
vedada a producdo, o transporte, a comercializacdo e o uso de medicamentos, biocidas,
agrotdxicos ou produtos quimicos e bioldgicos cujo emprego tenha sido comprovado como
nocivo em qualquer parte do territério nacional, seja por razdes toxicoldgicas, farmacoldgicas ou
de degradacdo ambiental.

Também ha quem defenda que alguns agrotéxicos sdo permitidos no Brasil e proibidos
no exterior devido a auséncia de necessidade agronOmica desse uso, seja pela auséncia de
pragas, doencas ou porque a cultura ndo é plantada no pais de origem. Dessa forma,
argumentam que nao faria sentido, por exemplo, registrar um agrotéxico para cana-de-agucar
onde ela ndo é cultivada. Também sustentam que a agricultura no mundo é muito diversa, com
diferencas significativas entre culturas, solo, clima, pragas e praticas agricolas. Aduzem, ainda,
para reforcar a defesa dos agrotdxicos, que o Brasil, justamente pelo seu clima tropical, estaria
mais suscetivel a ataques de pragas, fungos e doencgas, necessitando, por isso, de um controle
cada vez maior de pragas com o uso de agrotdxicos, sendo, portanto, de enorme utilidade para
o agricultor. Estes, geralmente, sdo os argumentos oriundos de quem produz e vende esses
agrotoxicos, que se assemelham mais a uma justificativa econdmica e comercial, do que uma
estratégia para melhorar, de fato, a producdo agricola no Brasil, que de sustentavel tem muito
pouco, na medida em que teriamos, sim, outras alternativas de produgdao mais sustentaveis
(organica e agroecoldgica, inclusive em larga escala) que sdo muito mais vidveis do ponto de vista

da sustentabilidade, da economia social e da seguranca de quem produz e quem consome o
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alimento.!® Ademais, a literatura cientifica, séria e independente ja esta farta de exemplos dos
problemas comprovados e provocados pelo uso intensivo de agrotdxicos no Brasil.?
Entretanto, os motivos que levaram a Unido Europeia a proibir determinados agrotdxicos
permitidos no Brasil ndo se ddo, exatamente, por causa dos velhos e conhecidos argumentos
oriundos de quem produz e vende esses agrotéxicos. Mas, sim, porque ha evidéncias sobre a sua
relacdo com infertilidade, malformacdes de bebés, cancer, doenga de Parkinson, contaminagao
da dgua e da vida aquatica e toxicidade para animais, como as abelhas. Alguns estudos ainda
mencionam a impossibilidade de se atingir uma prote¢ao pessoal efetiva dos trabalhadores rurais
durante a aplicacdo de determinados agrotdxicos, mesmo usando luvas, mdscaras e outros

equipamentos de seguranga.

10 Um estudo realizado pelos pesquisadores americanos John Reganold e Jonathan Wachter, da Universidade
Estadual de Washington, nos EUA, no seio do capitalismo, indica que a agricultura organica, quando apoiada em
politicas publicas socioambientais bem direcionadas, pode acabar com a fome no mundo inteiro, resolvendo até
mesmo a questdo da injusta produgdo e distribuicdo de alimentos. Conforme relatam os pesquisadores, “cerca de
38% da cobertura terrestre do planeta é ocupada pela agricultura. Embora a agricultura fornece suprimentos
crescentes de alimentos e outros produtos, € um dos principais contribuintes para os gases de efeito estufa, para a
perda de biodiversidade, a poluicdo por agrotdxicos e a degradagdo do solo. A maioria dessas consequéncias
ambientais vém de terras araveis, que compreende cerca de 12% da cobertura da terra. O desafio de alimentar uma
populagdo em crescimento, que deverd alcangar de 9 a 10 bilhdes de pessoas até 2050, e ao mesmo tempo proteger
0 meio ambiente é assustador. A adogao de sistemas de produgdo verdadeiramente sustentaveis em grande escala
é a nossa melhor oportunidade para responder a este grande desafio e garantir a futura seguranca alimentar e dos
ecossistemas. Preocupagdes sobre a insustentabilidade da agricultura convencional promoveram interesse em
outros sistemas agricolas, tais como agricultura organica, integrada e conservacionista.” [tradugdo livre]. A pesquisa
de Reganold e Wachter examina o desempenho da agricultura organica a luz de quatro principais métricas de
sustentabilidade: a produtividade, o impacto ambiental, a viabilidade econ6mica e o bem-estar social. Os resultados
dessa observagdo indicaram que os sistemas de agricultura organica produzem rendimentos mais baixos em
comparagao com a agricultura convencional, mas, eles acabam se tornando mais lucrativos e ambientalmente mais
amigaveis, fornecendo, igualmente, alimentos mais nutritivos que contém menos (ou nenhum) residuos de
agrotoxicos, em comparagdo com a agricultura convencional. Além disso, todas as evidéncias iniciais indicaram que
os sistemas agricolas organicos oferecem maiores servigos ecossistémicos e beneficios sociais. No entanto, os
autores fazem uma ressalva, ao considerar que nenhuma abordagem Unica alimentara o planeta com seguranca,
sendo necessdria uma mistura de sistemas agricolas organicos com outros inovadores, embora a agricultura organica
tenha um papel pouco explorado no que diz respeito a afirmacdo de sistemas agricolas mais sustentaveis
(REGANOLD; WACHTER, 2016, on-line).

1 Somente para citar cinco exemplos: 1) CARNEIRO, Fernando Ferreira et al (organizadores). Dossié ABRASCO: um
alerta sobre os impactos dos agrotoxicos na saude. Rio de Janeiro: Fiocruz; Sdo Paulo: Expressdo Popular, 2015; 2)
SERALINI, Gilles-Eric et al. Republished study: long-term toxicity of a Roundup herbicide and a Roundup-tolerant
genetically modified maize. Environmental Sciences Europe a Springer Open Journal, Franca, Article number 14
(2014). Disponivel em: http://www.enveurope.com/content/26/1/14. Acesso em 04 mar. 2021; 3) BONNY, Sylvie.
Por que a maioria dos europeus se opde aos organismos geneticamente modificados? Fatores desta rejeicdo na
Franga e na Europa. In: VARELLA, Marcelo Dias; BARROS-PLATIAU, Ana Flavia (Org.). Organismos geneticamente
modificados. Belo Horizonte: Del Rey, 2005. p. 211-249; 4) FERMENT, Gilles. Levantamento e anadlise de estudos e
dados técnicos referentes ao consumo de plantas transgénicas: o caso do NK603. Brasilia, DF: Ministério do
Desenvolvimento Agrério. Ntcleo de Estudos Agrarios e Desenvolvimento Rural. Orgdo das Nag¢des Unidas para a
Alimentacdo e Agricultura, 2013. Disponivel em: http://aao.org.br/aao/pdfs/publicacoes/riscos-saude-transg-
NK603-(GF-FAO-07-13).pdf. Acesso em 04 mar. 2021; e também de facil acesso 5) SHIVA, Vandana. Monoculturas
da mente: perspectivas da biodiversidade e da biotecnologia. Tradugdo de Dinah de Abreu Azevedo. Sdo Paulo: Gaia,
2003.
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Ocorre que, em termos de territorialidade e comportamento, a Unido Europeia leva mais
a sério essas questdes, muito diferente do Brasil, da Africa do Sul e da india, por exemplo, que
autorizam a pulverizacdao aérea de agrotoxicos, que na Europa ja é algo proibido (ocorrendo
apenas em situagées muitos especificas). Apenas isto ja demonstra como o Brasil e outros paises
periféricos se comportam e acabam por se tornar uma lixeira quimica altamente tdxica, onde
tudo que é proibido em territdrio europeu acaba sendo relativizado e aceito por aqui.

No ambito do Estado de Santa Catarina, o Ministério Publico Estadual pediu uma analise
de amostras da dgua que é consumida em 100 cidades catarinenses. Esta analise revelou o que
ja se desconfiava: 22 municipios recebem nas torneiras dgua com resquicios de agrotoxicos,
sendo que, dentre as substancias encontradas, haviam produtos que ja sdao proibidos em outros
paises no mundo (justamente por suspeita de causarem danos a saude — quando as autoridades
aplicaram o principio da precaucdo) e outros que ndo tém parametros estabelecidos pelo
governo brasileiro, o que impede uma avaliagdo efetiva se poderiam provocar algum dano a
salde ou ao meio ambiente (SPAUTZ, 2019, on-line).'?

Presume-se, entdo, que, para evitar situagdes similares ao do Estado vizinho, no dia 22 de
dezembro de 1982, no Estado do Rio Grande do Sul, se aprovou a Lei Estadual n? 7.747, que
dispOs sobre a restricdo de uso de agrotéxicos proibidos nos seus paises de origem. Trata-se de
um comportamento espacial, onde o povo gaucho, representado pelo seu Parlamento, no ambito
de sua territorialidade e de seu poder, exerceu o total controle social do seu espago geografico.
Esta organizacdo legislativa tornava o Estado do Rio Grande do Sul um ente de referéncia dentro
do territério nacional, sendo que qualquer mudanca politica nesse sentido sé poderia partir do
povo (do Parlamento) e ndo do Poder Executivo, como fez o governo.

Consoante as licoes do professor de geografia da UFRO, Carlos Santos, “a territorialidade
¢ um meio de ac¢do institucional no ambito de um territério” (SANTOS, 2009, on-line). E foi
exatamente isso que fez o povo gaucho, em 1982, por meio de seu Parlamento, impondo limites
legais de uso dos agrotdxicos no ambito territorial do Estado do Rio Grande do Sul, expondo
como se dd o manejo do solo em sua territorialidade, ao instituir uma zona livre de produtos

(agro)toxicos altamente questionaveis, visando um uso controlado, consciente e sustentdvel de

12 “pAs amostras foram coletadas entre marco e novembro de 2018, em um programa do Centro de Apoio ao

Consumidor do MPSC, em parceria com a Agéncia Reguladora Intermunicipal de Saneamento (Aris) e a Agéncia de
Regulagdo de Servicos Publicos de Santa Catarina (Aresc). As cidades foram escolhidas com base na relagdo entre
populacgdo, cultivo de alimentos e venda de pesticidas. Foram incluidos municipios na Grande Floriandpolis, Oeste,
Sul, Vale do Itajai, Norte e Serra. Os resultados obtidos nas amostras foram analisados pela engenheira quimica Sonia
Corina Hess, pds-doutora em Quimica e professora da Universidade Federal de Santa Catarina (UFSC), que presta
consultoria técnica nas areas de saude e meio ambiente para o MPSC — e a avaliagdo mostrou um cenario
preocupante.” (SPAUTZ, 2019, on-line).
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seu espaco geografico. E tudo isso a luz dos principios mais caros do Estado de Direito
Socioambiental, isto é, o principio da justica socioambiental, da participacdo social, do
desenvolvimento sustentdvel, da informacdo, da prevencdo e, sobretudo, no caso desses

agrotodxicos, cujos riscos ndo compensam, do principio da precaucao.

4 Consideragoes finais

N3o é a toa que o Brasil figura entre os maiores consumidores de agrotéxicos do mundo.
Desde 2013, dados icados pela Associacao Brasileira de Saude Coletiva mostram que a venda de
agrotdxicos cresceu quase todos os anos. Em 2013, foram praticamente 495,7 mil toneladas de
pesticidas vendidos. Em 2016, foram 541,8 mil toneladas vendidas. Em 2017, o nimero chegou
a 539,9 mil toneladas. Os dados do ano de 2018 nado foram divulgados, no entanto, segundo
especialistas, a tendéncia é de aumento (ABRASCO, 2019, on-line).

No Rio Grande do Sul, em janeiro de 2015, uma reportagem especial da RBS flagrou e
mostrou como a pulverizagao aérea de agrotdxicos em lavouras de arroz contribui para polui¢do
de rios no estado. As filmagens feitas pela equipe da RBS TV mostram o agrotdxico sendo
despejado pelo avido e atingindo o que restou da mata nativa que protege um rio (Area de
Preservacdo Permanente). O dano ambiental no local é perfeitamente visivel, com arvores secas
e sem folhas, além de ninhos de aves abandonados. As filmagens realizadas pela equipe de
reportagem mostraram que nem voando os passaros escapam do banho de veneno jogado pelo
avido agricola. Os flagrantes foram feitos em janeiro de 2015, numa propriedade que, trés meses
antes, segundo a reportagem, ja havia sido notificada pelos danos a APP e pelo despejo irregular de
agrotoxicos na dgua (RBSTV, 2015, on-line).

Ora, ja estd comprovado que o uso de agrotdxicos realmente ndo esta trazendo beneficio
algum para o povo gaucho e para toda a sociedade brasileira. Seria muito mais prudente, racional e
econdmico se o Estado do Rio Grande do Sul, e o Brasil como um todo, adotasse(m) politicas publicas
efetivas, visiveis, de incentivo a agricultura organica, a agroecologia, a tecnologia limpa e demais
formas de desenvolvimento rural sustentavel, que gerassem mais empregos, mais salde e qualidade
ambiental e que deixassem de poluir nossos solos, nossos rios e demais recursos hidricos.
Infelizmente, ainda ha alguns setores que insistem na tese de que “sem agrotoxicos nGo haverd
producdo suficiente para alimentar o mundo”, porque sdo os Unicos beneficiados com este modelo

insustentavel.
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O que se almejou com o PL proposto pelo governo gaucho (atual Lei n? 15.671, de 27 de
julho de 2021) é a liberacdo de uso de agrotoxicos que foram registrados pelos drgdos de controle
brasileiro a nivel nacional, independentemente de proibicdes de uso em seus paises de origem.
O que estaria por tras disso sendo o interesse da indUstria de agrotdxicos? Para onde mesmo se
tem transferido, nas ultimas décadas, os produtos mais questiondveis e os empreendimentos
econdmicos mais danosos a salude e ao meio ambiente? Para as regides mais pobres do mundo.

Frente a proibicdo nos paises de origem, a tentativa liberalizacdo nos paises menos
exigentes é uma realidade, sendo o Brasil considerado o segundo maior comprador de
agrotodxicos fabricados em solo europeu, mas proibidos para uso na Europa e na Inglaterra,
justamente por oferecerem riscos aos trabalhadores rurais, a saide humana e ao meio ambiente.

Portanto, pelos motivos expostos neste artigo, considerando que a alimentacdo
adequada, saudavel e livre de agrotéxicos é um direito humano, entende-se que esta proposta
do Poder Executivo (ou até mesmo se fosse do Poder Legislativo) de alteracao da Lei Estadual de
Agrotoxicos sequer deveria existir. No entanto, como ela foi aprovada (atual Lei n2 15.671, de 27
de julho de 2021), o que ndo surpreendeu, a discussdao devera ter continuidade no Poder
Judicidrio, com os instrumentos legais cabiveis, levantando esses argumentos, que requerem um
debate imparcial, transparente com toda a sociedade e ndao somente apenas com determinados
grupos. Em tempos de pandemia, virus e doencas, ndo deve mais interessar ao coletivo a intoxicacao

do meio ambiente, da vida e da saude publica. Por isso, a proposta de reflexdao deste trabalho.

5 Referéncias

ABRASCO. Afinal, o Brasil é o maior consumidor de agrotdxico do mundo? Opinido, 2019.
Disponivel em: https://www.abrasco.org.br/site/noticias/opiniao/afinal-o-brasil-e-o-maior-
consumidor-de-agrotoxico-do-mundo/41450/ Acesso em 08 mar. 2021.

ACSELRAD, Henri; MELLO, Cecilia Campello do Amaral; BEZERRA, Gustavo das Neves. O que é
justica ambiental. Rio de Janeiro: Garamond, 2009.

AGENCIA PUBLICA (APUBLICA). Por trds do alimento: Brasil é 22 maior comprador de
agrotodxicos proibidos na Europa, que importa alimentos produzidos com estes quimicos. 2020.
Disponivel em: https://apublica.org/2020/09/brasil-e-20-maior-comprador-de-agrotoxicos-
proibidos-na-europa-que-importa-alimentos-produzidos-com-estes-quimicos/. Acesso em 25
fev. 2021.

BECK, Ulrich. La sociedad del riesgo: hacia una nueva modernidad. Barcelona: Paidds Surcos,
2006.

BOMBARDI, Larissa Mies. Geografia do uso de agrotdxicos no Brasil e conexdes com a UniGo
Europeia. Sao Paulo: Laboratorio de Geografia Agraria, FFLCH, USP, 2017.

COLOQUIO —Revista do Desenvolvimento Regional - Faccat - Taquara/RS - v. 20, n. 1, jan./mar. 2023 231


https://www.abrasco.org.br/site/noticias/opiniao/afinal-o-brasil-e-o-maior-consumidor-de-agrotoxico-do-mundo/41450/
https://www.abrasco.org.br/site/noticias/opiniao/afinal-o-brasil-e-o-maior-consumidor-de-agrotoxico-do-mundo/41450/
https://apublica.org/2020/09/brasil-e-2o-maior-comprador-de-agrotoxicos-proibidos-na-europa-que-importa-alimentos-produzidos-com-estes-quimicos/
https://apublica.org/2020/09/brasil-e-2o-maior-comprador-de-agrotoxicos-proibidos-na-europa-que-importa-alimentos-produzidos-com-estes-quimicos/

BONI, Mathias. Governo gatcho quer alterar lei estadual de agrotdxicos. 2021. Disponivel em:
https://www.oeco.org.br/reportagens/governo-gaucho-quer-alterar-lei-estadual-de-
agrotoxicos/. Acesso em 15 fev. 2021.

BURITY, Valéria et al. Direito humano a alimentag¢do adequada no contexto da sequranga
alimentar e nutricional. Brasilia: ABRANDH, 2010.

CARNEIRO, Fernando Ferreira et al. (Org.). Dossié ABRASCO: um alerta sobre os impactos dos
agrotdxicos na saude. Rio de Janeiro: Fiocruz; Sdo Paulo: Expressao Popular, 2015.

CODEVASF. Agricultura familiar contribui para erradicagdo da fome no Brasil. 2014. Disponivel
em: https://www.codevasf.gov.br/noticias/2014/agricultura-familiar-contribui-para-erradicar-
fome-no-brasil-afirma-fao. Acesso em 15 fev. 2021.

G1. 'Epidemia de cdncer'? Alto indice de agricultores gatichos doentes pbe agrotdxicos em
xeque. 2016. Disponivel em: http://gl.globo.com/rs/rio-grande-do-
sul/noticia/2016/08/epidemia-de-cancer-alto-indice-de-agricultores-gauchos-doentes-poe-
agrotoxicos-em-xeque.html. Acesso em 25 fev. 2021.

NUCLEO DE ESTUDOS INTERNACIONAIS (NEI); DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
(DPESP); MINISTERIO PUBLICO FEDERAL (MPF). Comentdrios Gerais dos Comités de Tratados de
Direitos Humanos da Onu - Comité de Direitos Humanos - Comité de Direitos Econémicos,
Sociais e Culturais [Recurso eletrénico]. Sdo Paulo, 2018. Disponivel em:
https://www.defensoria.sp.def.br/dpesp/repositorio/0/Coment%C3%A1rios%20Gerais%20da%
200NU.pdf. Acesso em 22 fev. 2021.

O GLOBO. Andlise encontra presenca irregular de agrotdxico em merenda escolar do Rio:
Greenpeace identifica até mesmo pesticida ilegal em amostra de fornecedor. 2016. Disponivel
em: https://oglobo.globo.com/sociedade/saude/analise-encontra-presenca-irregular-de-
agrotoxicoem-merenda-escolar-do-rio-20299321#ixzz4NLg5r4rD. Acesso em 22 fev. 2021.

RBSTV. Pulverizagdo aérea de lavouras contribui para polui¢do de rios do RS. 2015. Disponivel
em: http://gl.globo.com/rs/rio-grande-do-sul/noticia/2015/04/pulverizacao-aerea-de-
lavouras-contribui-para-poluicao-de-rios-do-rs.html. Acesso em 12 mar. 2021.

REGANOLD, John P.; WACHTER, Jonathan M. Organic agriculture in the twenty-first century.
Nature Plants. Vol. 2. February, 2016. Disponivel em:
https://www.nature.com/articles/nplants2015221. Acesso em 04 mar. 2021.

REPORTER BRASIL. Governadores renovam isengdo de RS 6 bi para agrotéxicos em meio d crise:
mesmo com falta de verbas para combater o covid-19, governos dao isenc¢ao de ICMS para
venda de insumos agricolas, entre eles os agrotéxicos. Agronegdcio é o setor menos impactado
pela crise. 2020. Disponivel em: https://reporterbrasil.org.br/2020/04/governadores-renovam-
isencao-de-r-6-bi-para-agrotoxicos-em-meio-a-crise/. Acesso em 22 fev. 2021.

RIBEIRO, Cristine Jaques; AVILA, Jéssica Silva de; MARQUES, Francine. Da seguranca a soberania
alimentar: problematizando as politicas de combate a fome. Sociedade em Debate (Pelotas), v.
24, n. 2, p. 09-24, mai/ago. 2018. Disponivel em:
https://revistas.ucpel.edu.br/rsd/article/view/1673. Acesso em 21 fev. 2021.

SANTOS, Carlos. Territorialidade e sustentabilidade. In: Territério e territorialidade.

Revista Zona de Impacto. Vol. 13, Set./Dez., Ano 11, 2009. Disponivel em:
http://www.albertolinscaldas.unir.br/TERRIT%C3%93RI0%20E%20TERRITORIALIDADE_volumel
3.html . Acesso em 04 mar. 2021.

COLOQUIO —Revista do Desenvolvimento Regional - Faccat - Taquara/RS - v. 20, n. 1, jan./mar. 2023 232


https://www.oeco.org.br/reportagens/governo-gaucho-quer-alterar-lei-estadual-de-agrotoxicos/
https://www.oeco.org.br/reportagens/governo-gaucho-quer-alterar-lei-estadual-de-agrotoxicos/
https://www.codevasf.gov.br/noticias/2014/agricultura-familiar-contribui-para-erradicar-fome-no-brasil-afirma-fao
https://www.codevasf.gov.br/noticias/2014/agricultura-familiar-contribui-para-erradicar-fome-no-brasil-afirma-fao
http://g1.globo.com/rs/rio-grande-do-sul/noticia/2016/08/epidemia-de-cancer-alto-indice-de-agricultores-gauchos-doentes-poe-agrotoxicos-em-xeque.html
http://g1.globo.com/rs/rio-grande-do-sul/noticia/2016/08/epidemia-de-cancer-alto-indice-de-agricultores-gauchos-doentes-poe-agrotoxicos-em-xeque.html
http://g1.globo.com/rs/rio-grande-do-sul/noticia/2016/08/epidemia-de-cancer-alto-indice-de-agricultores-gauchos-doentes-poe-agrotoxicos-em-xeque.html
https://www.defensoria.sp.def.br/dpesp/repositorio/0/Coment%C3%A1rios%20Gerais%20da%20ONU.pdf
https://www.defensoria.sp.def.br/dpesp/repositorio/0/Coment%C3%A1rios%20Gerais%20da%20ONU.pdf
http://g1.globo.com/rs/rio-grande-do-sul/noticia/2015/04/pulverizacao-aerea-de-lavouras-contribui-para-poluicao-de-rios-do-rs.html
http://g1.globo.com/rs/rio-grande-do-sul/noticia/2015/04/pulverizacao-aerea-de-lavouras-contribui-para-poluicao-de-rios-do-rs.html
https://www.nature.com/articles/nplants2015221
https://reporterbrasil.org.br/2020/04/governadores-renovam-isencao-de-r-6-bi-para-agrotoxicos-em-meio-a-crise/
https://reporterbrasil.org.br/2020/04/governadores-renovam-isencao-de-r-6-bi-para-agrotoxicos-em-meio-a-crise/
https://revistas.ucpel.edu.br/rsd/article/view/1673
http://www.albertolinscaldas.unir.br/TERRIT%C3%93RIO%20E%20TERRITORIALIDADE_volume13.html
http://www.albertolinscaldas.unir.br/TERRIT%C3%93RIO%20E%20TERRITORIALIDADE_volume13.html

SPAUTZ, Dagmara. Agua que chega ds torneiras tem resquicios de agrotéxicos em 22 cidades de
SC. NSC Total. 2019. Disponivel em: https://www.nsctotal.com.br/colunistas/dagmara-
spautz/agua-que-chega-as-torneiras-tem-resquicios-de-agrotoxicos-em-22-cidades. Acesso em
04 mar. 2021.

VIA CAMPESINA. Movimento internacional camponés. 2002. Sitio eletrénico disponivel em:
https://viacampesina.org/en. Acesso em 21 fev. 2021.

VIEIRA, Flavia Braga. Dos proletdrios unidos a globalizagdo da esperanca: um estudo sobre
articulagdes internacionais de trabalhadores. 2008. Tese [Doutorado em Planejamento Urbano
e Regional] - Universidade Federal do Rio de Janeiro, Rio de Janeiro, 2008.

WEBER, Cristiano. Estado de direito socioambiental e sequranca alimentar: o caso das lavouras
geneticamente modificadas. Porto Alegre: Editora Fi, 2016. Disponivel em:
https://www.editorafi.org/051cristianoweber. Acesso em 21 fev. 2021.

. Perspectivas criticas na questao socioambiental a luz do conceito de centros e
periferias de Peter Burke. Revista Académica Licencia&acturas, v. 6, 2018. Disponivel
em: http://www.ieduc.org.br/ojs/index.php/licenciaeacturas/article/view/175/145. Acesso em
25 fev. 2021.

COLOQUIO —Revista do Desenvolvimento Regional - Faccat - Taquara/RS - v. 20, n. 1, jan./mar. 2023 233


https://www.nsctotal.com.br/colunistas/dagmara-spautz/agua-que-chega-as-torneiras-tem-resquicios-de-agrotoxicos-em-22-cidades
https://www.nsctotal.com.br/colunistas/dagmara-spautz/agua-que-chega-as-torneiras-tem-resquicios-de-agrotoxicos-em-22-cidades
https://viacampesina.org/en
https://www.editorafi.org/051cristianoweber
http://www.ieduc.org.br/ojs/index.php/licenciaeacturas/article/view/175/145

