AGROECOLOGIA:
A PRODUCAO DA MENTIRA

Zander Navarro?!

Sinceros agradecimentos sdo devidos, inicialmente, aos editores da Coléquio.
N3do somente a aceitacdo do artigo original - sobretudo, pela preparacdao do “dossié
agroecologia” desse numero, constituido de quatro artigos de imensa relevancia anali-
tica, cada um com énfase em focos distintos. Motivados por postura plural, faceta que
vai se tornando rara entre nos, os editores informaram que uma dezena ou mais de pes-
quisadores e defensores da agroecologia foram convidados para integrar o “dossié”, com
textos que analisassem criticamente o artigo antes publicado, a eles sendo oferecidos
generosos espagos para as réplicas. Nenhum deles aceitou. Por qué? Se o artigo inicial
fosse visivelmente defeituoso, incorreto ou falso, sob algum angulo, deveria ser facil o
exercicio da critica e a demoligdo da teia argumentativa original. A recusa parece ser o
recurso tipico das seitas e dos dogmatismos proto-religiosos, cuja Unica salvaguarda é
fechar-se no interior de suas redomas doutrinarias e manter rigida postura refratéria a
algum debate que possa apontar fissuras neste campo de autoprotecdo. Se a agroeco-
logia se revestisse de pelo menos algum raspao cientifico, se abriria ao debate, pois a
discussdo é um pressuposto irrecusavel e frutificador em todos os campos do mundo da
ciéncia. A recusa indica, sem duvida alguma, que se trata apenas de uma seita nascente,
a qual tem mobilizado um grande nimero de ingénuos simpatizantes, manipulados por
um pequeno numero de espertos integrantes de um “ndcleo politico”, cujos objetivos
nada tem com a agricultura per se e, menos ainda, com o bem estar das familias rurais. E
preciso deplorar a inexisténcia desta necessaria e urgente discussdo, ampla e sem vetos
prévios, que poderia ocorrer nessas paginas. Ndo ocorrendo, é evidéncia, entre tantas,
das tentativas que atualmente vicejam no Brasil de bloquear a pluralidade de opinides,
forcando sedimentar uma narrativa Unica sobre os fatos da vida social.

As iniciativas “oficiais” que citam o termo agroecologia inacreditavelmente vém
se ampliando, desperdicando fundos publicos em montantes astronémicos (inclusive
sem licitagdo), sem que seus proponentes, mesmo que sejam servidores do Estado, se-
quer se preocupem em justificar o que entenderiam por aquele termo. S3o recursos
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para supostas pesquisas e cursos, além de bolsas para pds-graduagdo sob o selo da agro-
ecologia — enigmatico termo, contudo, jamais satisfatoriamente nem mesmo definido. O
que justifica, ainda mais, a urgéncia do debate sobre esse estranho fenédmeno que nado é
apenas de nomeagdo, mas € inaceitavel operagdo socio-politica — os recursos financeiros
da sociedade sdo usados para promover algo que ninguém define com precisao e inte-
ligibilidade, evidenciando uma mistificadora manipulagdo politica e, em ultima analise,
uma farsa perpetrada contra a sociedade.

Sem o debate livre que precisamos ver nascer, ficam pendentes muitas pergun-
tas, mas algumas delas contaram com respostas ou recomendacgdes reveladoras, que
foram oferecidas pelos colegas que comentaram o artigo antes publicado. Os quatro
artigos anteriores lidam com temas diferenciados, ampliando e iluminando alguns sub-
temas que merecem aprofundado debate e que demonstram que o problema é muito
mais grave do que havia sido inicialmente percebido. Com sinceridade, sou igualmente
grato a esses colegas, ndo apenas respeitaveis profissionais em seus campos disciplina-
res, mas cientistas no sentido mais radical e generoso da palavra, pois primordialmente
abertos a discussado irrestrita e sem nenhum condicionante prévio. Sdo as contribui¢des
necessarias para fortalecer as luzes da ciéncia e vencer mais este periodo histérico “as-
sombrado pelos demonios”, na famosa analogia (SAGAN, 1995).

1 QUATRO PERGUNTAS (AINDA) SEM RESPOSTAS
1 - Agroecologia tem algo a ver com ciéncia?

Amilcar Baiardi, um de nossos maiores especialistas sobre a “economia politica
da agricultura”, mas também analista reconhecido em politicas de ciéncia e tecnologia,
professor em diversas universidades (brasileiras e estrangeiras), em seu curto ensaio su-
gere amplos olhares analiticos sobre o tema em discussao. Vencedor do “Prémio Jabuti”
(1997), oferecido pela Camara Brasileira do Livro para a melhor obra em C&T, Baiardi
tem estudado a evolugdo dos sistemas agricolas na histéria da humanidade e argumen-
ta que ha uma continua apropriagao de conhecimentos acumulados e aplicados desde
sempre e, portanto, nem mesmo no alvorecer da chamada agricultura moderna, na se-
gunda metade do Século XIX, teria ocorrido uma ruptura e, menos ainda, uma “revolu-
¢do cientifica”. A Agronomia, enfatiza o autor, articula uma continuidade evidente entre
o conhecimento cldssico e o contemporaneo, pois todas as vertentes que estudaram
o funcionamento pratico da agricultura procuraram propor o convivio equilibrado das
familias rurais com os recursos naturais. O artigo cita, ainda que ilustrativamente (em
face do espaco insuficiente), uma sequéncia de eventos marcantes na capacidade social
da agricultura de elevar seus rendimentos e eficiéncia geral, em momentos histéricos
decisivos que permitiram as sociedades humanas ir se “descolando” dos imperativos da
natureza.

Sob este foco evolutivo, Baiardi sugere a insustentabilidade da agricultura moder-
na, argumentando ser inevitdvel a permanente criag¢do de circunstancias e condi¢Ges de
ruptura que, gradualmente, produzirdo outros paradigmas sobre a organiza¢do tecno-
légica da agricultura, sem fundar-se no reducionismo quimico. Mas, acentua, “[...] tudo
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isto se dard na esfera da ciéncia”, e serdo mudancas que vem ocorrendo até mesmo
no interior da agricultura moderna e convencional, que é pragmatica e continuamente
se ajusta a necessidade de produzir alimentos e matérias primas em acordo com a de-
manda e com a necessaria seguranga alimentar. Gradualmente adentramos uma “era
da biologia” que vai substituindo uma “era da quimica”, mas esta passagem exige no-
vos protocolos cientificos, com raizes em experiéncias anteriores. Baiardi, neste relato
histérico, nota que o pensamento agronomico, regularmente, vem sendo invadido por
proposicGes “pré-cientificas ou fabulatdrias”, assentadas em crengas fantasticas e no
pensamento magico. Ao questionar as insuficiéncias da agroecologia, Baiardi realga um
aspecto objetivo que os proponentes deste “campo emergente” jamais explicaram razo-
avelmente: como atender a demanda de alimentos e matérias primas de origem agricola
para a gigantesca demanda mundial? O autor responde com propriedade e precisdo:

[...] o problema da agroecologia é que ela ndo dd a menor pista de como ira
alcangar uma produtividade compativel com a sobrevivéncia da sociedade
industrial, para entdo, a partir dai, preserva-la. Se ndo da, € meramente um
exercicio de retdrica, uma narrativa mitica, muito ao gosto da ndo ciéncia, do
obscurantismo impresso no paradigma escolastico e ndo da ciéncia, como se
largamente entende.

2 - Como interpretar sociologicamente a agroecologia no Brasil?

Paulo Freire Mello, um agrénomo-tornado-socidlogo com sdlida formacgdo neste
ultimo campo disciplinar e, apesar de ser um jovem pesquisador, ja investido de uma
rica experiéncia de campo como estudioso em Ciéncias Sociais, introduz uma pergunta
inquietante, mas urgente. E pergunta original e desafiadora, como tem sido os estudos
de Mello: sua dissertagdo de mestrado pesquisou pioneiramente o tema da evasao em
assentamentos rurais e sua tese de doutoramento é notavel estudo sobre o desenvolvi-
mento de formas de clientelismo politico nessas areas reformadas (as referéncias biblio-
graficas correspondentes podem ser encontradas no final de seu artigo). Se os nossos
espacos de debate académico ndo estivessem tdo fortemente interditados, atualmente,
em face da tentativa de se erigir uma “narrativa dominante” com fins partidarios e de
construgdo de uma hegemonia politica (nitidamente antidemocratica), a pergunta in-
troduzida por Mello j& deveria estar animando a todos nds, pois €, concretamente, uma
ambiciosa agenda de pesquisa. A pergunta é sobre a melhor forma de analisar sociolo-
gicamente a formacgdo deste grupo de aderentes ao campo agroecoldgico e sua diversi-
dade interna, esfor¢co que o artigo original apenas esbocou. Questiona também (pois é
faceta politicamente grave) sobre a entrada de uma contrafa¢cdo, como a agroecologia,
na agenda das politicas publicas, o que ainda ndo tem sido objeto de contestagao formal.

Mello comenta a mudanga de nomeagao, da “agricultura alternativa” dos anos oi-
tenta para a atual agroecologia, e sugere desafios praticos para a implantagdo de forma-
tos tecnoldgicos diferentes da agricultura moderna, ndo apenas em termos da continua
reducdo da forga de trabalho rural, mas também as menores produtividades encontra-
das em situagGes técnicas da agricultura ecoldgica. Mas o centro de seu comentario é
a pergunta acima, a qual sugere uma verdadeira agenda de pesquisa para os cientis-
tas sociais que analisam o surgimento de iniciativas como a da agroecologia no Brasil
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e tentam interpretd-las. Sua sugestdo explicativa inicial é instigante, pois julga que os
agroecologistas poderiam ser vistos como grupos contraculturais portadores de padrdes
de habitus “predispostos a uma proposi¢cdo [contestadora] de mundo”, padrdes esses
que Mello sugere serem capazes de “proporcionar lucros simbdlicos aos agentes”, ainda
que a realidade demonstre que tais lucros, atualmente, também podem ser monetarios,
conforme tantas evidéncias empiricas. Adepto da Sociologia de Bourdieu, Mello garimpa
uma saborosissima citagdo do livro classico do brilhante sociélogo francés (“Distin¢cdo”),
na qual Bourdieu cita os agentes de uma “anticultura adolescente” movidos por um
“humor anti-institucional”, os quais assim criam uma “arte de viver” altamente lucrativa,
pois assegura “gratificacGes e prestigio”. Ndo poderia ocorrer sucinta citacdo tdo perfeita
para identificar pelo menos uma parte do grupo agroecoldgico, aqueles membros do
chamado “nucleo politico”.

3 - E a prdtica da vida real, tem alguma relagdo com a agroecologia?

O comentdrio oferecido pelo engenheiro agronomo e agricultor Filipe Feliz Mes-
quita, por sua vez, é interessantissimo, sobretudo por descrever uma situagao concreta
e fascinante de “agricultura ecoldgica”. Seu comentario consegue indicar os principais
dilemas e desafios da experiéncia analisada. Mas, em especial, o artigo é revelador
por ser Filipe Feliz um inquestionavel militante da agricultura antes alternativa, depois
ecoldgica, assim como integrante do campo partidario que vem estimulando a fantasia
agroecoldgica no Brasil. O artigo é notavel por muitos aspectos, desde o curriculo mi-
litante do autor no campo da agricultura ecoldgica (seguidor da teoria proposta pelo
francés Chaboussou) a experiéncia sob o seu comando que se tornou em larga escala.
Sem receber nenhum subsidio publico, de nenhuma natureza, como ocorre atualmente
na maior parte dos casos conhecidos, é impressionante a experiéncia da empresa “Horta
& Arte”, que chegou a distribuir hortalicas usando 22 caminhdes diarios, na Grande S3o
Paulo, Baixada Santista, Rio de Janeiro, Porto Alegre, Belo Horizonte e Brasilia, também
se dedicando a exportagdo. A firma chegou a ter uma equipe técnica com dez agro-
nomos, capazes de planejar os plantios com um ano de antecedéncia, envolvendo em
torno de 1,2 mil pessoas diretamente, entre funciondrios, produtores e seus familiares,
e os técnicos participantes.

Entre outros, pelo menos quatro aspectos principais chamam a ateng¢do no relato
descritivo de Mesquita. Primeiramente, é curto texto, mas valiosissimo porque “tem
0s pés no chdo”, ao contrario de praticamente toda a literatura sobre agroecologia que
existe no Brasil (quase sempre escrita por técnicos de extra¢do urbana). E a sucinta apre-
sentagcdo de uma experiéncia concreta e de porte consideravel. Em segundo lugar, por-
que um dos aspectos mais enfatizados por uma visdo ecologizada da agricultura, que
seria o principio da diversificagdo produtiva, concretamente se mostra invidvel, em face
da complexidade decorrente. O artigo de Filipe Mesquita registra a trajetéria de uma
tentativa inicial de produgdo de trinta tipos de hortaligas associados a produgao animal
(avicultura e suinocultura) que foi sendo reduzida até chegar ao receituario de seis tipos
de hortaligcas — e nada mais. Ou seja, a repetitiva critica da agroecologia a monocultura
da agricultura moderna se mostra, na pratica, quase impossivel de ser revertida, pois
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0 sucesso da atividade passa pelo requisito da simplicidade no manejo, o que todos os
agricultores almejam.

Um terceiro aspecto, que apenas menciono, mas é de enorme importancia, diz
respeito a farsa de contrabandear o termo “agroecologia” (que ndo identifica um mo-
delo tecnoldgico a ele associado) para o conjunto de outros modelos antes existentes
— agricultura natural, organica, ecoldgica, biodinamica, entre outras vertentes menores.
Desmascara-se assim a tentativa dos aderentes da agroecologia de apenas desenvolve-
rem, principalmente, uma iniciativa politica que se apresenta falsamente como “tecno-
légica”. E o quarto aspecto descrito por Mesquita é o mais imediato e urgente de todos:
os agroecoldgicos sdo anticapitalistas? Se sim, por que ndo sdo honestos para assim
explicitarem, claramente? Se existisse esta desejavel honestidade politica, o debate se
tornaria transparente e deixaria de existir a manipulacdo ora em curso.

4 - Por que precisamos reagir a esta fraude?

Finalmente, o artigo de Walter Colli, assim como os demais, também apresenta
extraordinaria relevancia, a qual extrapola a sua dimensdo de algumas poucas paginas.
O texto discute, em uma parte expressiva, o tema espinhoso do lysenkoismo, infelizmente
tdo presente na histdria do capitalismo histdrico — as relagGes entre o conhecimento, a
politica e as formas de poder e dominagdo. Colli ostenta uma meritdria e destacada
carreira digna dos maiores prémios e o reconhecimento da sociedade, sobretudo quan-
do comandou a primeira coordenacdo da CTNBio por cinco anos e precisou enfrentar
incriveis situacoes de rebaixamento académico e profissional, produzidas por grupos de
contestacdo, quase todos eles falsamente disfarcados de cientistas. Em um pais sério,
aquelas situagdes fariam a comunidade académica imediatamente levantar-se, para de-
fender as praticas cientificas ameagadas por grupelhos de ludistas stalinistas de mentali-
dade pré-histdrica. Por isso, a frase do autor é a chave de sua argumentagdo: “[...] ndo ha
exemplos de uma disciplina cientifica que tenha sido criada contra inimigos por ela iden-
tificados”, embora muitos agroecologistas julguem, com impressionante ingenuidade,
que estariam, de fato, “criando uma ciéncia”, sem perceber que estdo apenas fazendo o
jogo politico de terceiros.

O notdrio caso de Trofim Denisovich Lysenko e a espantosa sequéncia de fatos
produzidos pelo chamado “lysenkoismo” na histéria do periodo stalinista da antiga
Unido Soviética seria um exagero, se aplicado a esta situagdo ora sendo discutida? Sob
o angulo da intimidagdo ora em curso, o peso do Estado se inclinando apenas em uma
direcdo e o uso politico e partidario para reforcar a tentativa de criar uma “narrativa uni-
ca” (ndo apenas hegemdnica, mas absoluta) na compreensdo sobre o desenvolvimento
agrario e o préprio capitalismo, ndo se trata de nenhum exagero. E absurdo o uso de
fundos da sociedade para estimular supostas “pesquisas” no campo da agroecologia,
promovido pelo CNPg, MDA e outros organismos publicos, quando tais proponentes
sequer conseguem definir o que seria agroecologia — para isto, basta examinar os docu-
mentos daquelas instituigdes.

Colli é um renomado cientista com histdria académica exemplar, desenvolvida
naquela que é a nossa mais importante Universidade, e corretamente insiste que a cons-
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trugdo cientifica ndo se materializa a partir de embates politicos e disputas ideoldgi-
cas, pois as praticas da ciéncia sedimentaram canones estabelecidos, em longo periodo
histérico. Assim, rétulos como “ciéncia académica” e “ciéncia popular”, em ambientes
que gradualmente tornam-se autoritarios, sdo extremamente perigosos e precisam ser
combatidos sem tréguas por todos aqueles que se véem como democratas. Como bem
acentua Colli, “[...] grupos que professam essas quase-religides podem ser fonte de ins-
piracdo para perseguicdo politica a Ciéncia e aos cientistas”. Por isto, este é artigo de im-
portancia decisiva para o debate sobre as condi¢Ges sociais e politicas que impulsionam
uma ideologia quase-religiosa - a agroecologia - no Brasil.

2 COMO CONCLUIR?

No artigo original, a se¢do relativa as conclusdes é iniciada com a afirmacdo forte
de ser a agroecologia, tal como praticada no Brasil, uma fraude. Infelizmente, é preciso
insistir no termo, pois se trata, de fato, da construgao de uma mentira, lembrando a ex-
periéncia de Lysenko, tdo bem resumida por Walter Colli. Estamos nos desmoralizando,
como comunidade cientifica, com esta inacreditdvel iniciativa de um grupo de militantes
partidarios, agora incrustados no Estado brasileiro e, por isso mesmo, um grupo capaz de
impulsionar editais, licitages e chamadas publicas destinadas a “promover a agroeco-
logia” em nosso pais. Se tais iniciativas ndo forem rapidamente interrompidas, compro-
meteremos para sempre nosso percurso na dire¢cdo de uma agricultura sustentavel, in-
clusive fazendo das instituicdes de pesquisa o objeto de intensa ridicularia por parte dos
estudiosos que, em futuro proximo, se debrugardo sobre este periodo e iluminardo esta
persistente idiotia institucional ancorada em incontavel desperdicio de fundos publicos.
Portanto, em conclusdo, é preciso reiterar a pergunta: até quando terd continuidade esta
flagrante ingenuidade (ou conivéncia) em nossas institui¢des, decorrente da agdo do
nucleo de “operadores” (majoritariamente formado por pesquisadores, extensionistas
e professores), engrossados pela cega infantaria estudantil, mas todos conduzidos sob
os cordéis manipulados a distancia por um pequeno grupo de militantes agrupados em
um “nucleo politico” (donos de ONGs e militantes ocupantes de cargos comissionados),
nucleo este movido por objetivos exclusivamente partidarios e ideoldgicos?
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